Pressemitteilung Nr. 35/2011

Ist die Vorschrift iiber die Erhebung wiederkehrender StraBenausbaubeitriage
verfassungswidrig?

Das Verwaltungsgericht Koblenz halt §§ 10, 10a Kommunalabgabengesetz Rheinland-Pfalz (KAG), die gesetdiche
Grundlage fur die Erhebung wiederkehrender StraRenausbaubeitrage, fiir verfassungswidrig und hatdem
Bundesverfassungsgericht die Fragé vorgelegt, ob diese Vorschriften verfassungsgemaf sind.

Nach § 10a Abs. 1 KAG kénnen Gemeinden durch Satzung bestimmen, dass anstelle der Erhebung einmaliger
Beitrage (§ 10 KAG) die jahrlichen Investitionsaufwendungen fur Verkehrsantagen nach Abzug des
Gemeindeanteils als wiederkehrende Beitridge auf die beitragspflichtigen Grundstiicke verteilt werden. Nach § 10a
Abs. 1 Satz 2 KAG kann in der Satzung u.a. bestimmtwerden, dass samiliche zum Anbau bestimmte
Verkehrsanlagen des gesamten Gebiets oder einzelner, voneinander abgrenzbarer Gebietsteile einer Gemeinde
eine einheitliche &ffentliche Einrichtung (Einheit) bilden. Von dieser Moglichkeit hat die Ortsgemeinde
Staudernheim Gebrauch gemacht und die zum Anbau bestimmten Verkehrsanlagen ihres gesamten
Gemeindegebiets als eine Einheit ausgewiesen. Entsprechend zog sie nach Erlass einer Ausbaubeitragssatzung
die Anlieger zu einem wiederkehrenden Beitrag flir das Jahr 2007 heran. Hiermit waren verschiedene Anlieger nicht
einverstanden und griffen die Beitragsbescheide an.

Nach Durchfithrung einer miindlichen Verhandiung beschloss das Gericht, die landesrechtlichen Bestimmungen
einer verfassungsrechtlichen Normenkontrolle unterziehen zu lassen. Zur Begriindung filhrte es u.a. aus, dem
Land fehle die Gesetzgehungskompetenz zur Einfihfung des neuen Anlagebegrifis, soweit dadurch die
Ortsdurchfahrien von BundesgtraBen zu kommunalen Einrichtungen gemacht wilrden. Ferner wirde Bundesrecht
missachtet; bei der Erweiterung des AnbaustraBennetzes durch die erstmalige Herstellung einer
Erschliefungsanlage kollidiere das Ausbaubeitragsrecht mit dem ErschlieBungsbeitragsrecht und dem Grundsatz
der Einmaligkeit der Beitragserhebung. Auterdem verstofie der Begriff der ,einheitlichen 6ffentlichen Einrichtung®
in § 10a KAG gegen die Eigentumsgarantie des Grundgesetzes. Durch das Gesetzwlrden die Kommunen dazu
erméchtigt, alle von dem Anbaustraennetz erschlossenen Grundstiicke beitragspflichtig zu machen, obwohl die
Unterhaltung eines Verkehrsnetzes in die aligemeine Strallenbaulast der Gemeinden falle. Die Strallengesetze
sahen aber eine Kostenabwalzung auf die Anlieger nicht vor. Zudem sei es mit den rechisstaatlichen Grundsétzen
der Normenwahrheit und Normenklarheit nicht zu vereinbaren, dass alle Anbaustrallen einer Gemeinde eine
Leinheitliche” Einrichtung darstellten. Der Gleichheilssatz sei ebenfalls verletzt. Ein Beitrag diirfe nur erhoben
werden, wenn der Beitragsschuldner durch eine MalRnahme einen Sondervorteil habe. Nach der amfilichen
Begriindung liege der besondere Vorteil darin, dass die erschlossenen Grundstlicke an dem UGberdrtlichen
gesamten Verkehrsnetz partizipieren kdnnten. Das EinzZige, was dieses Netzaber tatsachlich ausmache, sei die
Abgrenzung zum Auflenbereich. Wenn aber die Erreichbarkeit eines Grundstiicks Uber jede beliebige Anbaustralle
gentgen solle, dann bestehe der Vorteil nur in der Teilnahme am innerdrilichen Verkehr, der im Rahmen des
Gemeingebrauchs jedem Einwohner kostenlos gestattet sei. Eine andere Auslegung des Begriffs der &ffentlichen
Einheit sei nicht méglich. Eine solche aligemeine Teilnahme kénne keinen Sondervorteil fiir die Anlieger
begrinden, welche die Erhebung eines Beitrags rechtfertige.

{Verwaltungsgericht Koblenz, Beschluss vom 1. August 2011, 4 K 1392/10.KO)

Unter der Adresse www justizrip.de im Bereich Presse steht lhnen jetzt auch ein Newsmailer zur Verfllgung. Sie
kénnen sich dort fur den laufenden Bezug der Pressemitieilungen des Verwaltungsgerichts Koblenzanmelden.
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VG Koblenz: Vorschrift iiber Erhebung wiederkehrender StraBenausbaubeitrage
verfassungswidrig?

zu VG Koblenz, Beschluss vom 01.08.2011 - 4 K 1392/10.K0.

Das Verwaltungsgericht Koblenz bezweifelt, dass die Regelung Gber die Erhebung wiederkehrender
StraBenausbaubeitrdge in §§ 10, 10a des rheinland-pfalzischen Kommunalabgabengesetzes (KAG)
verfassungsgemaB ist. Es hat deshalb beschlossen, dies vom Bundesverfassungsericht Giberpriifen zu
lassen. Nach Auffassung des VG fehlt dem Land bereits die Gesetzgebungskompetenz zur Einfihrung des
neuen Anlagebegriffs (Beschluss vom 01.08.2011, Az.: 4 K 1392/10.KO).
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